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Zadeva: Informacija o namestitev 5 novih defibrilatorjev v ob&ini Rogagka
Slatina

Avtomatski eksterni defibrilator (AED) je prenosna elektronska naprava, ki je sposobna zaznati
zastoj srca pri &loveku. S pomotjo elektrienega sunka lahko srce ponovno pozene in s tem resi
Zivljenje.

Sestavljen je iz ohi§ja z baterijo, iz katerega izhajata dve nalepki - elektrodi. Odvisno od modela
lahko na ohisju najdemo najvet 2 gumba (za vklop in proZenje elektricnega sunka), zvognik (preko
katerega nam aparat daje glasovna navodila v siovenskem jeziku) ter pri nekaterih ekran, kjer se
navodila tudi izpiSejo. Uporaba je varna in enostavna, uporablja ga lahko prav vsak.

Sam po sebi pa aparat seveda ne reSuje Zivijenj, je pa izredno dobrodosel dodatek pri ozZivijanju s
pritiski na prsni ko$ (masaZo srca) in umetnim dihanjem. Z oZivljanjem z uporabo AED lahko
naredimo toliko kot celotna reSevalna ekipa, ki prispe kasneje in re$imo Zivijenje.

Avtomatske defibrilatorje se predvsem zadnja leta v Sloveniji vse bolj ume$&a v javne prostore, kjer
se Cez dan nahaja veliko ljudi. Tem smernicam je sledila tudi Obgina Rogagka Slatina, ki je v
letognjem letu priskrbela in namestila 5 defibrilatorjev na javna mesta v obéini. Tako je zdaj v obéini
skupaj 7 defibrilatorjev, ki so dostopni ob&anom in obiskovalcem v primeru nudenja prve pomogi.

Kljub enostavni uporabi defibrilatorja, pa bodo po obéini organizirana izobrazevanja kdaj in kako jih
uporabiti , ki jih bo vodil gospod Velimir Krklec, zdravstveni tehnik — redevalec v ZD Smarje pri
Jeldah. O lokacijah in terminih izobraZzevanja bo obves$tal izvajalec sam, preko facebooka in
plakatov.

Defibrilatorji s& nahajaje na naslednjih lokacijah v obéini:

LOKACIWA NASLOV RAZPOLOZLJIVOST

Sportna dvorana Rogaska Slatina Ul. Kozjanskega odreda 4 0-24 NOVO!
TIC Rogaska Slatina Zdraviliski trg 1 0-24 NOVO!
Posta Slovenije Kidrideva ulica 3 0-24

Policijska postaja Rogaska Slatina  Kidri¢eva ulica 56b 0-24

Sportna dvorana Balindek Sotelska cesta 53 0-24 NOVO!
Gasilski dom Kostrivnica Zg. Kostrivnica 10a 0-24 NOVO!
Gasilski dom Sv. Florijan Sv. Florijan 41 0-24 NOVO!

Polonca GOLOB KOVACIC mag. Branko KIDRIC

Podsekretarka ZUPAN



OBCINA ROGASKA SLATINA
ZUPAN
Izletnidka ulica 2, 3250 Rogaska Slatina

T: 038181700

F: 038181724

E: obcina@rogaska-slatina.si
www.rogaska-slatina.si

Stevilka: 007-0010/2015

Datum: 02.10.2015

Zadeva: Predlog za oblikovanje skupnega mnenja k predlogu zakona o
dopolnitvi Zakona o varstvu okolja (ZVO-1H), nujni postopek, EPA
784 - VIl

Spostovani,

Drzavni zbor RS je na naslove obgin dne 25.9.2015 na podlagi 143. &lena Poslovnika drzavnega
zbora naslovil predlog zakona o dopolnitvi Zakona o varstvu okolja (ZVO-1H), nujni postopek. V
nadaljevanju nastevamo nekaj glavnih razlogov, ki zahtevajo nujno ukrepanje. Primerjaino
analizo in strokovne podlage v nasih strokovnih sluzbah $e pripravijamo in usklajujemo, ocenili pa
smo, da je primerno, da vas z nasimi mnenji in pomisleki glede spremembe financnih virov za
obé&ine nemudoma seznanimo:

1. Odloditev o spremembi nadela povradila stroSkov za rabo vode mora biti strokovno, ne
polititno vprasanje: predlagana dopolnitev zakona je sestavni del ukrepov, ki so vkljudeni v
predlog proradunov za leto 2016 in 2017, zato predlagatelj predlaga nujni postopek, ki ni
strokovno premisljen (zakon mora biti sprejet hkrati s proraéunom, poglavitne reitve pa posegaio
v temeljna nadela zakona).

2. Problem doseganja zastavljenin ciljev: temeljna nacela veljavnega Zakona o varstvu okolja kot
so nadelo trajnostnega razvoja, nadelo preventive, nadelo previdnosti, nacelo odgovornosti
povzroditelja, nacelo dopustnosti posegov v oklie, nagelo ekolo$ke funkcije lastnine s0 s
predlaganim ukrepom zanikana. Prihodek od koncesnin obg&inam omogoéa viaganje v varstvo
okolja — vodne vire je namre¢ potrebno &Gititi na viru, torej na podrogju prostora lokalnih
skupnosti. Razdelitev pladila za koncesijo med drzavo in obgino je bila dolodena na podiagi
podatkov o razvitosti infrastrukture lokalnih gospodarskih javnih sluzb varstva okolja v tej obgini,
sistem sprememb ni obrazloZen.

4. Nesorazmernost ukrepa ter dodatna finanéna obremenitev posameznih obgin: za obgino
Rogaska Slatina ta sprememba 0z. poseg Vv koncesijsko dajatev pomeni izpad prihodka v
prihodnjem letu za 250.000 EUR, kar je za nas nesprejemljivo. 7 vsakoletnim nizanjem visine
povpreénine, se nam s predlaganim ukrepom znizujejo $e lastni finangni viri. Smatramo, da je
ukrep nekorekten, saj ta poseg pomeni selektivno zniZzevanje samo doloéenim obginam.



5. Konceptualna napaka: namesto predlaganega ukrepa za zagotovitev sredstev za delovanje
Sklada za vode, smatramo, da je MOP kot pristojno resorno ministrstvo dolZno zagotoviti
sredstva za drzavni vodni sklad iz vseh 33.000 podeljenih vodnih dovoljen, medtem ko je koncesij
priblizno 600 (podatek izvzet iz Kongresa o vodah Slovenije 2012), ki v upravljanje voda ne
prispevajo nitesar. Prav tako je namesto ukinitve dele2a lokalnih skupnosti mogode regulirati
visino pladila veljavne koncesije z odredbo in tako zagotoviti potrebna sredstva za vodni sklad od
tistih uporabnikov vodnih virov, ki ustvarjajo dobiek na osnovi naravnega vira. Prav tako je
potrebno v primerih obstojeéih rab vodnega dobra poskrbeti za podelitev vodnih pravic in na tej
osnovi za plaéilo za rabo voda.

6. Merljivost rezultatov: predlagani ukrep ad hoc re$uje vire financiranja posameznih podrogij
delovanja resornih ministrstev, ki jih predhodno sprejeti zakoni niso predvideli. Vplivno obmocje
koncesije je nespomo lokacija vodnih virov, zato je potrebno prejeta sredstva vloZiti nazaj v
lokalno okolje. Obéine, ki originalno gospodarijo s svojim prostorom so zaradi prisotnosti vecih
vodnih virov v razpolaganju s prostorom (in s prihodki od njega) bolj omejene kot tiste brez vodnih
virov, zato je nujno, da se do sedaj uzakonjeni delezi koncesnin obdrZijo ali celo poveéajo v korist
obéin.

Obtina Rogaska Slatina kategoriéno nasprotuje spreminjanju obstojedih pravnih razmerij in
selektivnemu poseganju v lastne finanéne vire posameznih obgin. NaSe nestrinjanje je
neposredna posledica neustreznih pravnih resitev v predlogu zakona o dopolnitvi Zakona o
varstvu okolja, s katerim se ukinjajo &leni veljavnih uredb o koncesijah za rabo podzemnih voda iz
vodnih virov za stekleni&enje in proizvodnjo pijaé ter se posega v veljavne koncesijske pogodbe
in doloébe o delitvi tako pridobljenih sredstev.

Glede na to, da je potrebne mnenje k Prediogu zakona posredovati Drzavnemu zboru RS do 12.
oktobra 2015 prosimo za hitro ukrepanje.

mag. Branko KIDRIC
ZUPAN

Poslati:
Skupnost obéin Slovenije
ZdruZenje obéin Slovenije

Obéina Poddetriek



Skupnost obcin Slovenije

Partizanska 1, 2000 Maribor, tel.: 02 234 15 00, faks: 02 234 15 03
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Maribor, 9.10.2015

Poslankam in poslancem DZ RS
Drzavni Zbor RS
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51-1102 Ljubljana
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Zadeva: Mnenje Skupnosti obéin Slovenije k predlogu Zakona o dopolnitvi Zakona o
varstvu okolja (ZVO-1H)

Spostovane poslanke, spodtovani poslanci,

V skupnosti obéin Slovenije smo dne 25.9.2015 v vednost prejeli dopis obé&inskim svetom in
Zupanom, da pricakujete mnenje lokalnih skupnosti k predlogn Zakona o varstvu okolja
(ZVO-TH), ki se v Drzavnem zboru sprejema po hitrem postopku. Ze uvodoma Zelimo
izpostaviti naSe ogorcenje, saj o spremembi zakona, ki obdinam reZe sredstva nismo bili
obvedeni. Se vet, Vlada RS je besedilo predloga v drZzavnozborsko proceduro posredovala v
¢asu, ko se z obcinami pogaja za povpreénino v letih 2016 in 2017 in jo ponovno niZa;
predvsem pa obljublja prihranke obéinam zaradi zakonodajnih sprememb, ko na drugi strani
brez predhodnega usklajevanja z reprezentativnimi skupnostmi, obdinam jemlje sredstva.
Tak nadin delovanja vlade, ki vseskozi govori o partnerskem odnosu in sodelovanju z
obcinami in njihovimi predstavniki je nekorekten in nedopusten.

Predlog Zakona o dopolnitvi Zakona o varstvu okolja (ZVO-1H) se nanasa na spremembo
164. ¢lena, po kateri bi se po novem povecala visina vpladil v vodni sklad v vidini 6.mio. € v
letu 2016, vendar je viSina enaka skupnemu zniZanju priliva sredstev v proracune ob¢in z
obmodja podeljenih koncesij. De facto ta sprememba pomeni, da bodo obédine, poleg Ze
nezadostnega financiranja iz naslova vifine povpretnine, izgubile dodatna sredstva.

Prav zaradi tega je Predsedstvo skupnosti obéin Slovenije na svoji 5. redni seji, dne 7.10.2015
ostro nasprotovalo spremembam 164. ¢lena predloga Zakona o varstvu okolja (ZVO-1H). S
predlogom zakona se poskusa delu obéin odvzeti sredstva v skupni viSini 6. mio. €, kar je
nesprejemljivo in nedopustno, saj so omenjena sredstva del integralnega prorac¢una obdin.

Skupnosti obgin Slovenije v celoti zavrada predlog novele Zakona o varstvu okolja - TH
oziroma spremembo 2. odstavka 164. ¢lena Zakona o varstvu okolja, ki z navedeno novelo
lokalnim skupnostim jemlje prihodek iz naslova koncesije za rabo vode, na obmodjih katerih
se navedena koncesija izvaja oziroma nanjo vpliva. Predlagatelj navedene novele v gradivu
navaja, da se s spremembo 2. odstavka 164. élena Zakona o vodah izloca koncesija za rabo
vode iz razloga, ker le to ureja Zakon o vodah. Dejstvo je, da Zakon o vodah doloéa postopek



pedelitve koncesije, ne doloéa pa tega komu koncesnina pripada, to doloca trenutno veljavni
Zakon o varstvu okolja. S prediagano novelo se tako posega v zakonsko pridobljeno pravico

lokalnih skupnosti po pridobitvi dela koncesnine za rabo vode na obmodju posamezne
obcine.

Z obrazloZitvijo oziroma utemeljitvijo predloga sprememb zakona, da je nalog v pristojnosti
lokalnih skupnosti v Zakonu o vodah (ZV-1) malo, se ne moremo strinjati. Zlasti pa se je ob
lanskih poplavah pokazalo, koliko je dr¥ava dobljenih koncesijskih dajatev v resnici vlozila v
vodne ureditve. Obdine zagotavljajo na ogroZenih obmogjih nacrtovanje, gradnjo in
upravljanje vodne infrastrukture, zlasti visokovodnih nasipov, zadrZevalnikov, prodnih
pregrad, objektov za stabilizacijo dna in bre¥in, ¢rpalis¢ in odvajanje zalednih voda.
Sredstva, ki so jih do sedaj lokalne skupnosti namenjale za vzdrZevanje vodotokov in
odpravljanje posledic visokih voda so predstavljala tudi sredstva pridobljena iz naslova
koncesnine za rabo vode Poleg tega pa obgine letno namenijo veliko sredstev za sanacijo
S$kode na gospodarski javni infrastrukturi, ki jo povzrodijo nevzdrzevani vodotoki. Poleg
tega naj Se spomnimo, da drZava na drugi strani ob&inam Se vedno zarafunava stavbno
pravico oziroma sluZnost v primeru izvedbe investicij ob rekah oziroma ob popravilu
mostoV, ki so v njeni lasti. Omenimo $e naj, da obtine prejeta sredstva iz naslova koncesnin
ne nazadnje tudi smiselno porabljajo za spodbujanje gospodarstva v lokalni skupnosti, saj
koncesnino pladujejo tudi podjetja, kot na primer termalna zdravilis®a ali podjetja za
proizvodnjo usteklenicene vode.

V Skupnosti obéin Slovenije smo mnenja, da mora odlogitev o spremembi natela povratila
stroSkov za rabo vode biti strokovno, ne politiéno vpraanje: predlagana dopolnitev zakona
je sestavni del ukrepov, ki bi naj bili vkljudeni v predlog proradunov za leto 2016 in 2017,
zato predlagatelj predlaga nujni postopek, ki pa ni strokovno premislien. Zakon bi naj bil
sprejet hkrati s proracunom, predlagane refitve pa posegajo v temeljna nadela Zakona o
varstvu okolja.

S predlagano spremembo so zanikana tudi temeljna nadela veljavnega Zakona o varstvu
okolja kot so nalelo trajnosinega razvoja, nadelo preventive, nalelo previdnosti, nalelo
odgovornosti povzroditelja, nadelo dopustnosti posegov v okolje in nadelo ekologke funkcije
lastnine. Prihodek od koncesnin ob¢inam omogota vlaganje v varstvo okolja — vodne vire je
namre¢ potrebno §ititi na viru, torej na podrodju prostora lokalnih skupnosti. Razdelitev
placila za koncesijo med drZavo in obéino je bila dolocena na podlagi podatkov o razvitosti
infrastrukture lokalnih gospodarskih javnih sluZb varstva okolja v tej obéini, sistem

sprememb pa ni obrazlozen.

Ukrep je tudi nesorazmeren in povzrota dodatno finanéno obremenitev posameznih obdin.
Za nekatere obdine pomeni izpad teh sredstev zajeten deleZ njihovega proracuna. V obdini
Markovci denimo, bi izpad sredstev pomenil celo 22 % manj sredstev v obcinskem
proratunu. Z vsakoletnim niZanjem visine povprecnine pa se oblinam s predlaganim
ukrepom zniZujejo Se lastni finanéni viri. Proracuni obdin so Ze tako zelo okrnjeni z ozirom
na zakonodajne obveznosti, ki so jih obéine dolZne izvajati, ob tem pa so pogajanja o visini
povpreénine e vedno v teku. Nadalje se zmanjSuje tudi sredstva iz naslova 21. ¢lena Z.akona
o financiranju obéin (Uradni list RS, 3t. 123/06, 57/08, 36/11 in 14/15 - ZUUJFO). Okrnjena so
sredstva za sofinanciranje investicij v lokalno javno infrastrukturo in investicij posebnega
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pomena za zadovoljevanje skupnih potreb in interesov prebivaicev obéine, ki jih obéine
uvrscajo v naérte razvojnih programov. Glede na vse navedeno pa se zastavlja resno
vprasanje kaj in koliko od zastavljenih nalog bodo v bodode e sploh sposobne izvesti.

Namesto predlaganega ukrepa za zagotovitev sredstev za delovanje Sklada za vode,
smaframo, da je MOP kot pristojno resorno ministrstvo dol¥no zagotoviti sredstva za
drZavni vodni sklad iz vseh 33.000 podeljenih vodnih dovoljen, medtem ko je koncesij
priblizno 600 (podatek izvzet iz Kongresa o vodah Slovenije 2012), ki v upravljanje voda ne
prispevajo nicesar. Prav tako je namesto ukinitve dele¥a lokalnih skupnosti mogocde
regulirati vidino plaéila veljavne koncesije z odredbo in tako zagotoviti potrebna sredstva za
vodni sklad od tistih uporabnikov vodnih virov, ki ustvarjajo dobifek na osnovi naravnega
vira. Prav tako je potrebno v primerih obstojeih rab vodnega dobra poskrbeti za podelitev
vodnih pravic in na tej osnovi za pladilo za rabo voda. Obéine, ki gospodarijo s svojim
prostorom so zaradi prisotnosti veéih vodnih virov v razpolaganju s prostorom (in s
prihodki od njega) bolj omejene kot tiste brez vodnih virov, zato je nujno, da se do sedaj
uzakonjeni delezi koncesnin obdrZijo ali celo povedajo v korist obéin.

Glede na navedeno in na podlagi neutemeljenega in enostranskega posega drzave v
pridobljene pravice lokalnih skupnosti, v Skupnosti obé&n Slovenije  kategori¢no
nasprotujemo spreminjanju obstojecih pravnih razmerij in selektivnemu poseganju v lastne
financne vire posameznih oblin. Nase nestrinjanje je neposredna posledica neustreznih
pravnih reditev v predlogu zakona o dopolnitvi Zakona o varstvu okolja, s katerim se
ukinjajo cleni veljavnih uredb o koncesijah za rabo podzemnih voda iz vodnih virov za
stekleniCenje in proizvodnjo pijal ter posega v veljavne koncesijske pogodbe in dolocbe o
delitvi tako pridobljenih sredstev.

Skupnost obédin Slovenije iz zgoraj nastetih razlogov apelira na poslanke in poslance
Drzavnega zbora Republike Slovenije, da zavinejo predlog Zakona o dopolnitvi Zakona o
varstvu okolja (ZVO-1H).
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V vednost:

- Ministrstvu za okolje in prostor
- Ministrstvu za javino upravo

- Kabinetu predsednika Vlade RS
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Zadeva: Pojasnilo o vlaganjih in zemlji§koknjiznem stanju nepremi€nin na

podroéju kulturnega spomenika lokalnega pomena — Zdraviliski park
Rogaska Slatina

Mag. Andrejka Flucher je na 10. redni seji Obg&inskega sveta Obéine Rogaska Slatina izpostavila
postopek uveljavijanja predkupne pravice na coni A Zdraviliskega parka Roga$ka Slatina in
poprej$nja finanna vlaganja obg&ine na tem obmogju, na podlagi €esar podajamo v gradivu pisno
pojasnilo ter grafiéni prikaz obmodja.

Zdraviligki park Rogaska Slatina je na podlagi Odloka o razglasitvi zdraviliskega kompleksa
Rogaska Slatina za naselbinski spomenik (Uradni list RS, $t. 85/97) razglaen za kulturni
spomenik lokalnega pomena. Za naselbinske spomenike je s strani Zavoda za varstvo kulturne
deditine predpisan dodatni pravni rezim varstva, ki predpisuje ohranjanje naslednjih
zgodovinskih znagilnosti naselij: naselbinsko zasnovo, odnose med posameznimi stavbami (in
okolico), prostorsko pomembne naravne prvine znotraj naselja, prepoznavno lego v prostoru,
naravne in druge meje rasti, podobo naselja v mestu ter stavbno tkivo. Celoten park mora biti
trajno in neomejeno dostopen javnosti, ohraniti javni zna¢aj in ne sme se spreminjati historiéne
zdraviligke funkcije, nad Semer bdi Zavod za varstvo kulturne dediséine.

Obgina Rogagka Slatina je na podlagi Pogodbe o ustanovitvi stavbne pravice z dne 11.11.2009
pri parc.&t. 353/48 v izmeri 16.383 m? (oznageno z rumeno barvo na priloZeni grafiki) vpisala
stavbno pravico za dobo 30 let, to je do 1.3.2040. Pri ustanovitvi in vpisu stavbne pravice v
zemljisko knjigo smo v obginskih strokovnih sluzbah vztrajali kot izhodi$&u za morebiten vioZek
obgine v obnovo spomenika. Ministrstvo za kulturo je v letu 2008 in 2009 skupaj v rekonstrukgijo
parka vloZilo 122.846,00 EUR, ne da bi od tedanjega lastnika, druzbe Zdravilis¢e Rogaska d.d.
zahtevalo katerokoli stvarno pravico. Obgina Rogaska Slatina je od leta 2008 do 2011 v obnovo
pohodnih poti, fontane in hortikulturne ureditve vlozila skupno 584.454,00 EUR. Stavbna pravica
je pravica imeti v lasti zgradbo nad (ali pod) tujo nepremi&nino in se prenasa po dolodilih, ki
veljajo za prenos lastninske pravice na nepremicnini.

Obé&inski svet Obgine Rogaska Slatina smo na junijski seji dne 24.6.2015 seznanili z viogo
Zdravili$éa Rogaska d.d. glede uveljavljanja predkupne pravice na coni A Zdraviliskega parka
Rogagka Slatina in z razlogi, zakaj pristopa k uveljavljanju predkupne pravice ne podpiramo. S
predstavitvijo vioge na seji nismo nikakor omejevali mo2nosti razprave €lanov sveta, smo pa



predstavili staliS¢e strokovnih sluzb, zakaj k uveljavijanju predkupne pravice ne pristopamo.
Potrdila o namenski rabi zemlji§&a, ki ga izdaja Oddelek za okolje in prostor in sluZi kot sestavni
del listin za overitev namre¢ nismo izdali pred zakljuékom redne seje, kupoprodajna pogodba z
druzbo SLKI d.o.o0. je bila v zemljigki knjigi izvedena dne 24.8.2015. V kolikor bi k uveljavljanju
predkupne pravice pristopili bi morali namreé v celoti tudi zagotoviti kupnino v vigini 350.000,00
EUR in na isti seji predstaviti predlog zagotovitve sredstev.

Ne nazadnje je pripravijenost turisti¢nih subjektov, da k sofinanciranju rednega urejanja parka na
letni ravni prispevajo 60.000,00 EUR povezana tudi s tem, da je spomenik v lasti gospodarskega
subjekta in ne obéine.

Petra GASPARIC mag. Branko KIDRIC
Podsekretarka Zupan
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Kat. ob&ina: ROGASKA SLATINA Sifra k.o.: 2635_01 Datum: 01:40.2045

Merilo: 1:2500 Kopiral:

VIR: zemljiko-katastrski naért keordinatne izmere meriia 1:1000 Potrjuje: JoZica Cucek
/ © Goeodetska uprava RS. Vse pravice razmnoZevanja pridrzane. Prepovedana sta vsaka predelava ali
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razmnoevanje brez predhodnega doveljenja Geodetske uprave RS.




OBCINA ROGASKA SLATINA
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OBCINE ROGASKA SLATINA

Stevilka: 0320-0007/2015
Datum: 15.10.2015
Zadeva; Odgovor na pobudo v zvezi z izdelavo znacke s simbolom Pegaza.

Na 3. redni seji Ob&inskega sveta, 17.12.2014 je obcinski svetnik g. Anton Plevéak dal pobudo,
za izdelavo znatke, na kateri bi bil Pegaz, kot simbol Ob¢ine Roga$ka Slatina. Obé&inska uprava
je dala izdelati grafiéni osnutek in pridobila ponudbo za izdelavo. Znatke bodo izdelane iz barvne
kovine v dimenziji 12,75 x 15 mm, s postopkom kovanja, vsaka znatka bo dodatno barvana v
zeleni (3&it grba) in beli barvi (Pegaz).

Postopek naroéila izvaja Javni zavod za turizem in kulturo Roga$ka Slatina. lzdelovalec
predvideva izdelavo oz. dobavo v mesecu dni. Glede na pretekle izkusnje prodaje pri javnem
zavodu, povpragevanja po tovrstni turistiénih spominkih na TIC-u ne pri¢akujejo.

Marjan CUJES
Tajnik obéine



